Protokot nr 2 /14 z posiedzenia KOMITETU
Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie,
ktore odbylo sie w dniu 21 lutego 2014 roku

Spotkanie odbyto sie w sali konferencyjnej Mazurskiego Banku Spétdzielczego w Barczewie.
Lista 0s6b uczestniczacych w spotkaniu stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Komitet Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie zebrat sie w celu rozpatrzenia
odwotan od decyzji Komitetu dotyczacych oceny nastepujgcych wnioskoéw (lista ztoZonych
odwotan stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu):

a) III/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/2 - ,Rozwdj ustug rekreacyjnych poprzez rozbudowe
placu zabaw i rekreacji dla dzieci i mtodziezy w bezposrednim sgsiedztwie boisk do gier
zespotowych w obszarze linii brzegowej jeziora Pluszne obreb Mierki ” Centrum Mierki Sp. z
0.0.

b) III/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/4 - ,Uruchomienie centrum ustug aktywizacyjnych
poprzez stworzenie i wyposazenie gabinetow i sal sportowych w Centrum Konferencyjno-
Wypoczynkowym KORMORAN w Mierkach ” Centrum Mierki Sp. z o.o0.

c) llI/LGRPO/PORYBY/4.1/a/2013/7 - ,Modernizacja i przebudowa istniejgcego budynku
magazynowego na potrzeby realizacji regionalnej izby rybackiej wraz z tarasem rekreacyjno-
wypoczynkowym z elementami edukacyjnymi i informacyjnymi” Centrum Mierki Sp. z o.0.

d) II/LGRPO/PORYBY/4.1/d/2013/10 - ,Wsparcie gospodarki rybackiej oraz turystyki
poprzez zabezpieczenie i ochrone wdéd LGR Pojezierza Olsztynskiego” - Ochotnicza Straz
Pozarna w Olsztynku

e) III/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/8 - ,Wydluzenie sezonu turystycznego  poprzez
podniesienie standardu oferty turystycznej osrodka” Mariusz Czeszejko-Sochacki, Matgorzata
Czeszejko-Sochacka

f) 1I/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/16 - ,Budowa dwoch domkéw rekreacyjnych

catorocznych w Swierkocinie” Lech Biezunski, Daniel Lewandowski

1

W zwigzku z usprawiedliwiong nieobecnoscia Przewodniczacego Komitetu Lecha
Nitkowskiego jego obowigzki przejgt Krzysztof Biadata Zastepca Przewodniczacego, ktory
powitat zebranych i przystapit do sprawdzenia listy obecnosci, stanowiacej zatacznik do

niniejszego protokotu. Po sprawdzeniu obecnosci stwierdzono, zZe w posiedzeniu bierze udziat
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7 z 12 Czlonkow Komitetu.

2
Przewodniczacy przedstawit porzadek obrad.
Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczacego, stwierdzenie quorum;
2. Sprawy organizacyjne.
3. Wybor sekretarza posiedzenia (zadania: sporzadzenie protokotu) oraz komisji
skrutacyjnej (zadania: obliczanie wynikéw glosowania, kontrola quorumj;
4. Przyjecie porzadku obrad;

5. Zlozenie deklaracji bezstronnosci i poufnosci przez cztonkdéw Komitetu;

Rozpatrzenie odwotan od decyzji Komitetu ztoZonych przez beneficjentow:

a) II/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/2 - ,Rozwdj ustug rekreacyjnych poprzez
rozbudowe placu zabaw i rekreacji dla dzieci i mtodziezy w bezposrednim sgsiedztwie
boisk do gier zespotowych w obszarze linii brzegowej jeziora Pluszne obreb Mierki "
Centrum Mierki Sp. z o.0.

b) III/LGRPO/PORYBY/4.1/¢c/2013/4 - ,Uruchomienie centrum ustug aktywizacyjnych
poprzez stworzenie i wyposaZenie gabinetéw i sal sportowych w Centrum
Konferencyjno-Wypoczynkowym KORMORAN w Mierkach ” Centrum Mierki Sp. z o.0.
c) II/LGRPO/PORYBY/4.1/a/2013/7 - ,Modernizacja i przebudowa istniejgcego
budynku magazynowego na potrzeby realizacji regionalnej izby rybackiej wraz z
tarasem rekreacyjno-wypoczynkowym z elementami edukacyjnymi i informacyjnymi”
Centrum Mierki Sp. z o.0.

d) III/LGRPO/PORYBY/4.1/d/2013/10 - ,Wsparcie gospodarki rybackiej oraz
turystyki poprzez zabezpieczenie i ochrone wéd LGR Pojezierza Olsztynskiego” -
Ochotnicza Straz Pozarna w Olsztynku

e) II/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/8 - ,Wydtuzenie sezonu turystycznego poprzez
podniesienie standardu oferty turystycznej osrodka” Mariusz Czeszejko-Sochacki,
Matgorzata Czeszejko-Sochacka

f) UI/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/16 - ,Budowa dwdch domkéw rekreacyjnych

catorocznych w Swierkocinie” Lech Biezuriski, Daniel Lewandowski

- glosowanie poprzez wypetnienie kart do oceny operacji:
. Karty oceny zgodnosci operacji z LSROR

. Karty oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow LGR Pojezierze Olsztynskie

7. Sprawy rdzne i wolne wnioski;



8. Zamkniecie obrad posiedzenia Komitetu.

Zebrani jednogtosénie przyjeli przedstawiony porzadek.

Przewodniczacy zaproponowat na sekretarza Magdalene Szczepkowska , ktéra wyrazita
zgode. Wniosek zostat zaakceptowany jednogtosnie przez zebranych. Nastepnie
Przewodniczacy zaproponowatl cztonkéw komisji skrutacyjnej w osobach: Jerzy Raczyk, i
Henryk Duda, ktére wyrazily zgode. Wniosek zostat zaakceptowany jednoglosnie przez
zebranych.

Przystapiono do przedstawienia porzadku obrad.

4

Przewodniczgcy Komitetu przedstawit zebranym zasade bezstronnosci i poufnosci. Po czym
zarzadzit wypelnienie przez uczestnikow posiedzenia oswiadczen o bezstronnosci. ZtoZone
deklaracje stanowig zatgcznik nr 3. Zaden Czlonek Komitetu nie podlegat procedurze
wytgczenia z glosowania.

b

Przewodniczacy Komitetu zaproponowat na osobe referujagcg Barbare Talun. Przedstawiona
propozycja zastata przyjeta jednomyslnie.

6

Po wyborze osoby referujgcej zaproponowano, aby po kazdym omoéwieniu tresci odwotania
oraz operacji przeprowadzi¢ gtosowanie poprzez wypetnienie kart do oceny operacji (1. Karte
oceny zgodno$ci operacji z LSROR oraz 2. Karte oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow
LGR Pojezierze Olsztynskie.

Lista cztonkéw Komitetu biorgcych udziat w gtosowaniu stanowi zatgcznik nr 4.

OCENIANE OPERACJE:

1) Nr wniosku III/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/2 - ,Rozwdj ustug rekreacyjnych
poprzez rozbudowe placu zabaw i rekreacji dla dzieci i mtodziezy w bezposrednim
sasiedztwie boisk do gier zespotowych w obszarze linii brzegowej jeziora Pluszne

obreb Mierki” Centrum Mierki Sp. z o.0.
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Zebrani jednogtosnie postanowili o przyjeciu zlozonego odwolania i poddaniu wniosku
ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona
Uchwata nrVIl/1/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
z dnia 21 lutego 2014 .

w sprawie rozpatrzenia odwolania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w tresci odwotania.
Wnioskodawca poddaje w watpliwos¢ ocene Komitetu dokonang podczas pierwszego
posiedzenia a mianowicie nie uwzglednienie przez Komitet zgodnos$ci z preferowanymi
rodzajami operacji. Komitet uznat iz operacja jest zgodna z 2 preferowanymi rodzajami
operacji przyznajagc 10 pkt. Wnioskodawca wskazuje, iz jego operacja jest zgodna z 3
rodzajami i powinien uzyskac 15 pkt. Rodzajem, za ktéry wnioskodawca nie uzyskat punktow
jest operacja z zakresu turystyki kwalifikowanej. Wnioskodawca w tre$ci odwotania
wskazuje: , osrodek wypoczynkowy potozony bezposrednio nad brzegiem jeziora, posiadajgcy pomost i
sprzet do uprawiania sportéw wodnych (..} daje szereg mozliwosci do uprawiania turystyki
kwalifikowanej. Stqd przyciggniecie godcia z calq rodzing, do czego konieczne jest stworzenie miejsca
zabaw, rekreacji i wypoczynku dla dzieci | miodziezy, pozwoli na rozwdj i propagowanie turystyki
kwalifikowanej (..) Miejsce rekreacji, wypoczynku | rozwoju sprawnosci ruchowej jakim bedzie plac
zabaw dla dzieci i miodzieZy, stanie sig trwalym elementem aktywizacji ruchowej, krzewienia kultury

fizycznej, wpisujqc sie w zakres operacji zwigzanej z rozwojem turystyki kwalifikowanej.”

Pod dyskusje poddano zgodno$c¢ operacji z zakresem turystyki kwalifikowanej.

Komitet uznat, Ze operacja polegajaca na rozbudowie placu zabaw dla dzieci i mtodziezy nie
stwarza warunkéw do uprawiania turystyki kwalifikowane;.

Turystyka kwalifikowana jest rodzajem turystyki, ktéry rozwija sie obecnie bardzo
intensywnie. JednakZe nie kazdg forme aktywnodci fizycznej mozna uznaé za turystyke
kwalifikowana. Turystyke kwalifikowana nalezy rozumie¢ jako najwyzszg formg specjalizacji
w wybranej dyscyplinie turystycznej. Wiele osdb uprawia turystyke, ale tylko nieliczni
uprawig ja ze znawstwem. Uprawianie turystyki kwalifikowanej taczy sie z koniecznoscia
opanowania umiejetnosci postugiwania sie sprzetem turystycznym, umiejetnoscia doboru
tego sprzetu do okreslonej wyprawy. W ramach turystyki kwalifikowanej mozna wyrdznié
takie rodzaje jak: turystyke piesza (nizinng i gdrska), wodng (kajakowa, motorowodng,

zeglarska), narciarskg, rowerowa, motorowa, jezdziecka, speleologiczng, nurkowanie.
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Cechy szczegdlne turystyki kwalifikowanej odrézniajace jg od innych for turystyki to m.in.
umiejetno$¢ postugiwania sie sprzetem turystycznym, posiadanie pewnego zascbu wiedzy
ogolnej i specjalistycznej, koniecznos¢ wystepowania urozmaiconego uksztattowania terenu
(w niektorych dyscyplinach).
Majac powyzsze na uwadze Komitet nie moZe uznad, iz budowa placu zabaw hedaca
przedmiotem ocenianej operacji przyczyni sie do rozwoju turystyki kwalifikowanej. W
przedmiotowej sprawie ocenie podlega zakres operacji a nie potencjat i stan posiadania
beneficjenta.
Nastepnie wniosek zostal poddany ponownej ocenie przez cztonkéw Komitetu przy pomocy
Kart zgodnoéci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw.

- zebrani jednogtosnie stwierdzili zgodnos¢ operacji z LSROR (glosy wazne 7 -, glosy

niewazne -0)

- wniosek uzyskat 51 pkt (glosy wazne - 7 gtosy niewazne -0)
Wyniki oceny zostaty zatwierdzone

Uchwatlg nrVII/2/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 hutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwotania

W zwiagzku z tym iz wniosek uzyskat takg sama liczbe punktéw jak podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 21.01.214 pozycja na liscie rankingowej

zatwierdzonej uchwata nr VI/8/14 podjeta wéwczas nie ulegia zmianie.

2) Nr wniosku III/LGRPO/PORYBY/4.1/¢/2013/4 - ,Uruchomienie centrum ushug
aktywizacyjnych poprzez stworzenie i wyposazenie gabinetdéw i sal sportowych w
Centrum Konferencyjno-Wypoczynkowym KORMORAN w Mierkach ” Centrum Mierki
Sp.z o.0.

Zebrani jednoglosnie postanowili o przyjeciu ztozonego odwotania i poddaniu wniosku
ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona
Uchwata nrVIl/3/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 Iutego 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia odwolania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w tresci odwotania.
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Whnioskodawca poddaje w watpliwoé¢ ocene Komitetu dokonana podczas pierwszego
posiedzenia a mianowicie nie uwzglednienie przez Komitet zgodnosci z preferowanymi
rodzajami operacji. Komitet uznat iZ operacja jest zgodna z 2 preferowanymi rodzajami
operacji przyznajac 10 pkt. Wnioskodawca wskazuje, iZ jego operacja jest zgodna z 3
rodzajami i powinien uzyska¢ 15 pkt. Rodzajem, za ktéry wnioskodawca nie uzyskat punktdéw
jest operacja z zakresu turystyki kwalifikowanej. Wnioskodawca w tresci odwolania
wskazuje: ,osrodek wypoczynkowy potozZony bezposrednio nad brzegiem jeziora , posiadajqcy pomost i
sprzet do uprawiania sportéw wodnych (..) daje szereg modliwosci do uprawiania turystyki
kwalifikowanej. Stqd przyciggniecie goscia dodatkowymi atrakcjami zwigzanymi ze specjalistycznymi
salami i gabinetami éwiczen sportowych, pozwoli na rozwdj i propagowanie turystyki kwalifikowanej w
Osrodku w zakresie sportéw wodnych, biegowych, rowerowych czy turystyki krajoznawczej. Ale turystyka
kwalifikowana to réwniez rozwdj sprawnosci fizycznej, poprawa wydolnosci organizmu, dbatosci o
wlasciwy rozwdj i aktywizacje ruchowq miodziezy, co po zrealizowaniu projektu bedzie jednym z
podstawowych celéw Centrum Ustug Aktywizacyjnych, potwierdzajgc tym samym wpisanie sie operacji w

zakres rozwoju turystyki kwalifikowaneyf.”
Komitet poddat pod dyskusje wywody wnioskodawcy. W trakcie dyskusji stwierdzono, ze
zakres operacji polegajagcy na budowie Centrum Ustug Aktywizacyjnych zawierajacy elementy
wyposazenia sal sportowych i gabinetow zabiegowych bedzie istotnie wplywat na poprawe
kondycji fizycznej. Jednakze jest to jedynie element przygotowawczy i ma niewielki wpltyw na
to czy ktos$ bedzie uprawiat jakakolwiek dziedzine turystyki kwalifikowanej. Celem turystyki
kwalifikowanej jest aktywny i czynny wypoczynek potaczony z podnoszeniem wiedzy o kraju i
§rodowisku. Podniesienie stopnia sprawnosci fizycznej powinno nastepowaé wlasnie poprzez
uprawianie turystyki kwalifikowanej w wybranej dziedzinie a nie poprzez ¢wiczenia w
zamknietej sali.
Majac powyzsze na uwadze Komitet nie moze uzna¢, iz budowa Centrum Ustug
Aktywizacyjnych bedaca przedmiotem ocenianej operacji przyczyni sie do rozwoju turystyki
kwalifikowanej. W przedmiotowej sprawie ocenie podlega zakres operacji a nie potencjat i
stan posiadania beneficjenta.
Nastepnie wniosek zostal poddany ponownej ocenie przez czionkéw Komitetu przy pomocy
Kart zgodnosci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw.

- zebrani jednogto$nie stwierdzili zgodno$¢ operacji z LSROR {glosy wazne 7 -, glosy

niewazne -0)

- wniosek uzyskatl 49 pkt (gltosy wazne - 7, gtosy niewazne -0)

Wryniki oceny zostaty zatwierdzone



Uchwalg nr VII/4/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwolania
W zwiazku z tym iz wniosek uzyskat taka samg liczbe punktéw jak podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 21.01.214 pozycja na liscie rankingowej

zatwierdzonej uchwalg nr VI/8/14 podjeta wéwczas nie ulegta zmianie.

3) UI/LGRPO/PORYBY/4.1/a/2013/7 - ,Modernizacja i przebudowa istniejgcego
budynku magazynowego na potrzeby realizacji regionalnej izby rybackiej wraz z
tarasem rekreacyjno-wypoczynkowym z elementami edukacyjnymi i informacyjnymi”

Centrum Mierki Sp. z 0.0.

Zebrani jednoglosnie postanowili o przyjeciu zlozonego odwotania i poddaniu wniosku
ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona
Uchwatlg nr VII/5/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014 .

w sprawie rozpatrzenia odwolania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w treéci odwotania.
Whnioskodawca nie zgadza sie z oceng Komitetu dokonang podczas pierwszego posiedzenia a
mianowicie nie uwzglednienie przez Komitet zgodnosci z preferowanymi rodzajami operacji.
Komitet uznat iz operacja jest zgodna z 2 preferowanymi rodzajami operacji przyznajgc 10
pkt. Wnioskodawca wskazuje, iZ jego operacja jest zgodna z wiecej niz 3 rodzajami i powinien
uzyskac¢ 15 pkt. Rodzaje operacji preferowanych, za ktére wnioskodawca nie uzyskat punktéw
to:

e operacja z zakresu aktywizacji mieszkaricow. Wnioskodawca w tre§ci odwotania
wskazuje iz, Regionalna Izba Rybacka moze sta¢ sie doskonalym miejscem dla promocji i
wsplerania dziatalnodci spotecznej i edukacyjnej na rzecz rozwoju obszaru LGR {..)
poprzez organizacje spotkart edukacyjnych, szkolen, kurséw czy rdznorodnych
warsztatow.”

Komitet poddat pod dyskusje uzasadnienie wnioskodawcy. Stwierdzono, iz rzeczywiscie w
zakres aktywizacji mieszkancdw wpisujg sie réznego rodzaju szkolenia, warsztaty czy kursy

jednakze z zakresu ocenianej operacji wynika iz wnioskodawca nie zaplanowat zadnych
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wspomnianych wyzej zadan. Zakres obejmuje jedynie prace remontowe oraz zakup
wyposazenia. Oceniajgc dang operacje Komitet skupia sie przede wszystkim na zakresie
przedstawionego projektu i na podstawie zawartych tam danych moze stwierdzi¢ czy dana
operacja realizuje zalozone cele. Nie mozZna uzna¢ Ze operacja bedzie aktywizowata
mieszkancéw skoro takie dzialania nie zostaly przez wnioskodawce zaplanowane a jedynie
utworzone zostanie zaplecze umozliwiajace w przysziosci prowadzenie takich dziatan.
» operacje promujqce obszar LSROR. Wnioskodawca w treéci odwotania wskazuje iz
. W Regionalnej [zbie Rybackiej znajdzie sie szereg informacji i tablic edukacyjnych o Srodowisku
naturalnym, historii rybactwa {..) Bedzie mozliwos$é organizacji prelekcji, spotkant z ciekawymi ludZmi,
pokazéw audio-wizualnych (...) czy wreszcie kurséw rozwijajgcych zainteresowania. Wszystkie te dziatania

ukierunkowanfe bedq na promowanie przyrody i catego obszaru LGR Pojezierze Olsztyriskie”

Komitet odnidst sie do uzasadnienia wnioskodawcy poddajgc powyzsza kwestie pod
dyskusje. Stwierdzono iz podobnie jak w sytuacji powyzej wnioskodawca nie zaplanowat
zadnych dziatan promocyjnych. W ramach operacji utworzone zostanie zaplecze do
prowadzenia réznego rodzaju dziatan edukacyjnych jednakze zakres ocenianej operacji nie
wskazuje na prowadzenie jakichkolwiek dziatan promocyjnych. W zwigzku z powyzszym
Komitet stoi na stanowisku iz przedmiotowa operacja nie wptywa na promowanie obszaru
LGR.
« operacje wspierajgce ochrone Iokalnych zasobéw. Wnioskodawca w  tresci
odwotania wskazuje iz ,Wsparcie wiedzg, edukacjq i naukq w bezposrednim otoczeniu naturalnej

przyrody, polgeczone z wlasciwg ekspozycjg historii | tradycji rybackich, szczegdlnie dla miodziezy stanowié

bedzie wyjgtkowe i niespotykane w swojej formie dziatanie ukierunkowane na gospodarke zaschami

przyrodniczymi jezior, a poprzez edukacie miodziezy wplywad bedzie na ochrone lokalnych zasobéw”
Komitet odniost sie do uzasadnienia wnioskodawcy poddajac powyzsza kwestie pod dyskusje.
Zdaniem Komitetu Lokalne zascby to elementy przyrodnicze, architektoniczne, kulturowe
majagce szczegllne znaczenie dla lokalnej spotecznosci. Podstawowym dziataniem
mieszkancow obszaru dziatania LGR powinna by¢ dbato$¢ o te zasoby, ktdre powoli ulegaja
degradacji oraz antropopresji. Dotyczy to zaréwno zachowania réznorodnoéci biologicznej
gatunkdw flory i fauny, w tym cennych ryb i organizméw wodnych, jak réwniez zgodnego i
racjonalnego korzystania z dziedzictwa przyrodniczego. Dziatania te powinny mieé charakter
zarowno inwestycyjny jak i edukacyjno-promocyjny. We wskazanym zakresie operacii
dziatania te ograniczaja sie wylacznie do dzialan inwestycyjnych nie dajgc Komitetowi
podstawy do uznania iz bedg miaty réwniez charakter edukacyjny. Dlatego tez Komitet uznat
jednogtosnie iz przedmiotowa operacja nie wptywa na ochrone lokalnych zasobhow.

e operacje z zakresu rewitalizacji przestrzeni publicznej. Wnioskodawca w tresci

odwotania wskazuje iz ,Modernizacja istniejgcego budynku w obszarze linii brzegowej dostepnej dla



turystow I okolicznych mieszkaricow (...} jest elementem rewitalizacji przestrzeni publicznej. Szczegdlnie
nowa funkca budynku i przeznaczenie go na publicznie dostepng Regionalng Izbe Rybackq, jest
szczegdlnym przyktadem wiasciwego dziatania przy modernizacif obiektow w przestrzenie publicznef”,

Komitet odnitst sie do uzasadnienia wnioskodawcy poddajac powyzsza kwestie pod dyskusje.
Zgodnie z art. 2. Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, przez obszar przestrzeni publicznej nalezy rozumiec obszar o szczegdlnym
znaczeniu dla zaspokojenia pofrzeb mieszkancéw, poprawy jakodci ich Zycia i sprzyjajgcy
nawigzywaniu kontaktéw spotecznych ze wzgledu na jego potozenie oraz cechy funkcjonalno-
przestrzenne, okre§lony w studium uwarunkowann i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy.
Zdaniem Komitetu obszar, ktdéry ma podlegaé zagospodarowaniu powinien stanowic obszar
lokalizacji ustug publicznych, obszar uzytecznos$ci publicznej, miejsce uzytku publicznego itp.
W przedmiotowym przypadku zagospodarowana zostanie nieruchomo$¢ bedaca wilasnoscig
beneficjenta nalezaca do kompleksu Osrodka Wypoczynkowego. Nie mozne wiec stwierdzic¢ iz
jest to przestrzen publiczna o szczegdinym znaczeniu dla mieszkancow.
Nastepnie wniosek zostatl poddany ponownej ocenie przez cztonkéw Komitetu przy pomocy
Kart zgodnosci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw.

- zebrani jednogtoénie stwierdzili zgodno$¢ operacji z LSROR (glosy wazne 7 -, glosy

niewazne -0)

- wniosek uzyskat 46 pkt (gtosy wazne - 7, gltosy niewazne -0)
Wyniki oceny zostaty zatwierdzone

Uchwata nrVIil/6/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwotlania

W zwigzku z tym iz wniosek uzyskat takg sama liczbe punktéw jak podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 20.01.214 pozycja na liScie rankingowej

zatwierdzonej uchwata nr VI/6/14 podjetg wéweczas nie ulegla zmianie.

4) III/LGRPO/PORYBY/4.1/d/2013/10 - ,Wsparcie gospodarki rybackiej oraz turystyki
poprzez zabezpieczenie i ochrone wéd LGR Pojezierza Olsztynskiego” - Ochotnicza

Straz Pozarna w Olsztynku.

Zebrani jednogtosnie postanowili o przyjeciu ztoZonego odwotania i poddaniu wniosku

ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona.
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Uchwala nr VII/7/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
z dnia 21 lutego 2014 1.

w sprawie rozpatrzenia odwolania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w tresci odwotania.
Whnioskodawca nie zgadza sie z oceng Komitetu dokonang podczas pierwszego posiedzenia a
mianowicie nie uwzglednienie przez Komitet zgodnosci z preferowanymi rodzajami operacji.
Komitet uznat iz operacja jest zgodna z 2 preferowanymi rodzajami operacji przyznajgc 10
pkt. Wnioskodawca wskazuje, iz jego operacja jest zgodna z wiecej niz 3 rodzajami i powinien
uzyskac 15 pkt. Rodzaje operacji preferowanych, za ktére wnioskodawca nie uzyskat punktéw
to:

e operacja z zakresu zabezpieczenia szlakéw wodnych. Wnioskodawca w tresci
odwotania wskazuje iz ,operacja pozwoli skutecznie zabezpieczal szlaki wodne w
zasiegu oddziatywania i szybko reagowa¢ na ewentualne zdarzenia”

Komitet poddat pod dyskusje uzasadnienie wnioskodawcy. Stwierdzono, iz zakladane
dziatania sg istotng czescia zabezpieczenia szlakéw wodnych. W karcie oceny preferowanym
dziataniem jest odbudowa szlakow wodnych czyli wersja obejmujgca wezszy zakres dziatania
niz zakres wymieniony we wniosku brzmiacy: budowa, odbudowa, rozbudowa Ilub
zabezpieczenie szlakéw wodnych. Opracowujgc karty oceny wezszy zakres uznany byt jako
preferowany i zgodny z LSROR. W zwigzku z powyzszym ten zakres nie wpisuje sie w zakres

punktowany.

« Zachowanie roznorodnosci biologicznej i gatunkéw chronionych.

Komitet za to kryterium przyznat punkty w pierwszej ocenie.

« Zachowanie i zabezpieczenie obszarow objetych szczegoélnymi formami ochrony
przyrody, w tym Natura 2000.

Komitet zgodzit sie, Ze operacja wpisuje sie w ww. zakres lecz nie jest on w karcie oceny
operacji wymieniony jako punktowany.

o Zabezpieczenie i oznakowanie kqpielisk. Wnioskodawca w treéci odwotania wskazuje

iZ ,operacja zabezpieczy réwnies kqpieliska poniewaz Straz z odpowiednim sprzetem na wodzie (Zestaw

ratowniczy PSP-R1, kombinezony ratunkowe, kapoki, liny ratunkowe itd} zawsze wzmachia

bezpleczeristwo zaréwno ludzi na zorganizowanych kagpieliskach jak i tzw. dzikich plazach)”.

Komitet odnidst sie do uzasadnienia wnioskodawcy poddajac powyzszg kwestie pod dyskusje.



Dziatanie 4.1.d. Ochrona sSrodowiska lub dziedzictwa przyrodniczego na obszarach zaleznych od
rybactwa w celu utrzymania atrakcyjnosci lub przywrdécenia potencjatu produkcyjnego sektora
rybactwa w przypadku jego zniszczenia w wyniku kleski zZywiotowej, jest dzialaniem
dotyczacym ochrony srodowiska. Niestety w tym przypadKu nie sa brane pod uwage dziatania
dotyczace ochrony i bezpieczenstwa ludzi, ktére wpisujg sie w zakres dziatania 4.1.a.
Nastepnie wniosek zostat poddany ponownej ocenie przez cztonkow Komitetu przy pomocy
Kart zgodnoéci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow.

- zebrani jednogtodnie stwierdzili zgodno$¢ operacji z LSROR (glosy wazne -7, glosy

niewazne - 0}
- wniosek uzyskat 29 pkt (glosy wazne - 7, glosy niewazne - 0}

Wyniki oceny zostaty zatwierdzone

Uchwata nrVil/8/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwotania
W zwigzku z tym iz wniosek uzyskat takg samg liczbe punktéw jak podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 21.01.214 pozycja na liscie rankingowej

zatwierdzonej uchwata nr Vi/9/14 podjetg wowczas nie ulegta zmianie.

5) III/LGRPO/PORYBY/4.1/c/2013/8 - ,Wydluzenie sezonu turystycznego poprzez
podniesienie standardu oferty turystycznej os§rodka” Mariusz Czeszejko-Sochacki, Malgorzata
Czeszejko-Sochacka

Zebrani jednogtosnie postanowili o przyjeciu ztoZonego odwotania i poddaniu wniosku
ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona

Uchwala nr Vil/9/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
zdnia 21 lutego 2014 .

w sprawie rozpatrzenia odwotania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w tresci odwotania.
Whnioskodawca nie zgadza sie z oceng Komitetu dokonana podczas pierwszego posiedzenia a
mianowicie nie uwzglednienie przez Komitet zgodnosci z preferowanymi rodzajami operacji.
Komitet uznat iz operacja jest zgodna z 2 preferowanymi rodzajami operacji przyznajac 10

pkt. Wnioskodawca wskazuje, iz jego operacja jest zgodna z 3 rodzajami i powinien uzyskac



15 pkt. Rodzaj operacji preferowanych, za ktére wnioskodawca nie uzyskat punktéw to:
opreacje zwiekszajace ilo$¢ miejsc noclegowych. Wnioskodawca w tresci odwotania
wskazuje iZ ,Projekt powinien otrzymaé wspomniane dodatkowe 5 pkt gdyz przewiduje zakup 15 szt. Dostawek
hotelowych przez co zwigkszy sig ilosé miejsc noclegowych o 15 szt”
Komitet odniost sie do uzasadnienia wnioskodawcy i po powtdrnym przeanalizowaniu
zakresu operacji stwierdzit Ze operacja przyczyni sie do zwiekszenia ilosci miejsc
noclegowych.
Whnioskodawca nie zgadza sie rdwniez z oceng Komitetu dotyczacg kryterium nr 4 czyli
doswiadczenia beneficjenta w realizacji projektéow finansowanych ze zrdédet
zewnetrznych. Jak podaje wnioskodawca w uzasadnieniu odwotlania ,Projekt powinien
otrzymac za to kryterium 5 pkt z uwagi na to, iz wnioskodawcy zrealizowali 5 i wiecej
projektéw ze zrodet zewnetrznych. Nazwy projektow oraz kwoty dofinansowania zostaty
szczegdtowo podane w karcie merytorycznej projektu”.
Komitet poddat pod dyskusje uzasadnienie wnioskodawcy. Punkty we wskazanym kryterium
nie zostaly przez Komitet przyznane podczas pierwszej oceny z uwagi na fakt iz
wnioskodawca nie zatgczyl wymaganych dokumentdw potwierdzajgcych wskazywane
doswiadczenie. Jak wynika z karty oceny operacji wediug lokalnych kryteridéw udostepnione;j
wnioskodawcom razem z dokumentacjg konkursowa w celu weryfikacji speinienia danego
kryterium nalezato zatgczyé niezbedne dokumenty. W przypadku do$wiadczenia beneficjenta
w realizacji projektdow finansowanych ze Zrddet =zewnetrznych dokumentami
potwierdzajgcymi doswiadczenie s3: dokumenty potwierdzajace zakonczenie realizacji
projektu lub jego etapu m.in. wniosek o platnosé, decyzja wiasciwych organéw o
zatwierdzeniu ptatnosci, wycigg z banku potwierdzajgcy dokonanie ptatnoséci, sprawozdanie z
realizacji projektu poswiadczone przez wtasciwy organ. W omawianym przypadku zadnych z
wyzej wymienionych dokumentéw wnioskodawca nie zalaczyt. Wpisane w karcie
merytorycznej projektu nazwy projektéw oraz kwoty dofinansowania nie dajg Komitetowi
podstaw do stwierdzenia iz wszystkie wymienione operacje zostaly przez beneficjenta
zrealizowane i rozliczone.
Nastepnie wniosek zostat poddany ponownej ocenie przez cztonkéw Komitetu przy pomocy
Kart zgodnosci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw.

- zebrani jednogloénie stwierdzili zgodno$¢ operacji z LSROR (gltosy wazne -7, glosy

niewazne -0)

- wniosek uzyskat 48 pkt (gltosy wazne - 7, glosy niewazne -0)

Wyniki oceny zostaly zatwierdzone



Uchwalg nr V1I/10/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwotania
W zwigzku z tym iz wniosek uzyskat wiekszg liczbe punktéw niz podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 21.01.214 pozycja na lidcie rankingowej
zatwierdzonej uchwatg nr VI/8/2014 podjetg wowczas uleglta zmianie. Wniosek uzyskat 48
pktizajat 11 miejsce nalicie rankingowej. Lista rankingowa zostata zatwierdzona
Uchwalg nrvil/11/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej ocenionych wnioskéw ztozonych w ramach
konkursu nr III/LGR Pojezierze Olsztynskie/PORYBY/4.1/¢/2013 w zakresie
~Podnoszenie wartosci produktéw rybactwa, rozweju ustug na rzecz spolecznosci

zamieszkujacej obszary zalezne od rybactwa”

6) II/LGRPO/PORYBY/4.1/¢/2013/16 - ,Budowa dwoch domkéw rekreacyjnych

catorocznych w Swierkocinie” Lech Biezuniski, Daniel Lewandowski

Zebrani jednoglo$nie postanowili o przyjeciu zlozonego odwotania i poddaniu wniosku
ponownej ocenie. Decyzja zostata zatwierdzona
Uchwala nrVII/12 /14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
z dnia 21 lutego 2014 .

w sprawie rozpatrzenia odwotania

Pod dyskusje poddano zagadnienia podnoszone przez wnioskodawce w tredci odwolania.
Wnioskodawca nie zgadza sie z ocena Komitetu dotyczacg kryterium nr 4 czyli
doswiadczenia beneficjenta w realizacji projektéw finansowanych ze zZrédet

zewnetrznych. Jak podaje pelnomocnik wnioskodawcy w uzasadnieniu odwotania

~Wrioskodawcy wskazujq, iz przygotowujgc dokumentacje konkursowq, nastepnie sktadajqe jqg w odpowiedzi na
konkretny konkurs, jaki zostat ogloszony, przygotowali m.in. ,Karte merytoryczng projektu’; stanowigeq zalgcznik
nr 2 do Lokalnej Strategii Rozwaju Obszaréw Rybackich. W w/w dokumencie Wnioskodawcy wskazali | szczegétowo
uzasadnili, jakie z kryteriéw merytorycznych ich projekt spefnia, a tym samym ile punktéw w wyniku oceny

merytorycznej projektu winni ostatecznie uzyskaé” Po dokladnym przeanalizowaniu zlozonych
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dokumentéw Komitet stwierdzil, iz w przypadku wnioskodawcy, ktérym jest spdtka cywilna
nalezy bra¢ pod uwage doswiadczenie w realizacji projektéw realizowanych przez spétke
(jake wnioskodawcy) a nie przez jej wspdlnikdw nie dziatajacych na rzecz spotki. Osoby
fizyczne zaktadajgc spdtke cywilng staja sie zespotem wspdlnikéw, charakter podejmowanych
przez nich dziatan w Swietle prawa si¢ zmienia , albowiem dziatajg w imieniu i na rzecz tej
sp6iki, nie jako zupelnie odrebne osoby fizyczne. Przenoszac te rozwazania na grunt
niniejszego zagadnienia , nalezy uznac, ze skoro beneficjent we wniosku o dofinansowanie ,
wybiera forme prawng wnioskodawcy spétki cywilnej , to tym samym powinien by¢
oceniany w $wietle wymaganych kryteriéw na réwni z innymi beneficjentami jako wspélnik
spotki cywilnej, bedacy przedsiebiorcg wchodzacym w skiad tej sp6tki, a nie przedsiebiorca
wystepujacym jako stricte osoba fizyczna. Stanowisko Komitetu w powyiszej sprawie
wnioskodawca otrzymat pismem z dnia 27.11.2012 tym samym bledne jest twierdzenie
petnomocnika wnioskodawcy iZ omawiane kryterium byto dla wnioskodawcy niejasne. Nalezy
rowniez zauwazy¢ jak wynika z karty oceny operacji wedtug lokalnych kryteriow
udostepnionej wnioskodawcom razem z dokumentacjg konkursowg w celu weryfikacji
spelnienia danego kryterium nalezato zatgczy¢ niezbedne dokumenty. W przypadku
doswiadczenia beneficjenta w realizacji projektéw finansowanych ze zrédet zewnetrznych
dokumentami potwierdzajacymi doswiadczenie sa: dokumenty potwierdzajgce zakoticzenie
realizacji projektu lub jego etapu m.in. wniosek o ptatnoéé, decyzja wiasciwych organow o
zatwierdzeniu ptatnosci, wyciag z banku potwierdzajacy dokonanie ptatnoéci, sprawozdanie z
realizacji projektu poswiadczone przez wiasciwy organ. Komitet zgadza sie z petnomocnikiem
wnioskodawcy w zakresie zdefiniowania pojecia beneficjenta , ktérym zgodnie ze
wspomnianym Rozporzadzeniem Rady (WE) NR 1198/2006 z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rybackiego jest osoba fizyczna lub prawna bedaca odbiorca
ostatecznym pomocy publicznej. Trzymajac sie S$cidle litery prawa Komitet oceniajac
doswiadczenie beneficjenta (w tym przypadku spétki cywilnej ADL Lech Biezufiski, Daniel
Lewandowski} bierze pod uwage fakt czy beneficjent byl odbiorcg ostatecznym pomocy
publicznej. Przedtozone przez wnioskodawce dokumenty dotyczyly réznych beneficjentéw u
ktérych wnioskodawca wykonywat odplatne ustugi polegajace na zarzadzaniu czy
koordynowaniu projektem. W zadnym z przedstawionych przypadkdéw wnioskodawca nie byt
ostatecznym odbiorcg pomocy. Stad tez Komitet jednoglos$nie stoi na stanowisku iz
wnioskodawca nie wykazat sie do$wiadczeniem w realizacji projektéw finansowanych ze
Zrodet zewnetrznych,

Wnioskodawca nie zgadza sie réwniez z ocena dokonang w kryterium nr 7 , Operacja

przyczyni sie do utrzymania istniejacych miejsc pracy” wskazujac , iz w wyniku realizacji operacji
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utrzymane zostang dwa miejsca pracy dotyczgce samych wspolnikéw” .

Whnioskodawca w tresci ztozonego wniosku o dofinansowanie w dziale IV ppkt 1.1.
»Pracownicy zatrudnieni na podstawie umowy o prace” w kolumnie przed realizacjg operacji
wykazatl zatrudnienie w liczbie 0/0. Komitet uznal, Ze speinienie danego kryterium oceniaé
nalezy na podstawie ztozonego wniosku. Skoro wnioskodawca wykazuje we wniosku o
dofinansowanie zatrudnienie przed realizacjg operacji na poziomie 0 nielogicznym byto by
przyznawanie wnioskodawcy punktéw za utrzymanie miejsc pracy. Ustawodawca formutujgc
wzor wniosku o dofinansowanie celowo zawart wskazniki wyniku operacji wpiywajacej na
stan zatrudnienia aby w tatwy sposéb méc je w przysztosci zweryfikowaé. Jezeli
wnioskodawca stoi na stanowisku iZ jego operacja utrzymuje istniejgce miejsca pracy
powinien je wykaza¢ we wskazanym miejscu we wniosku o dofinansowanie. Komitet
oceniajgc operacje pod tym katem nie moZe dziala¢ niezgodnie z  od$wiadczeniem
wnioskodawcy. Stanowisko Komitetu w powyzszej sprawie wnioskodawca otrzymat pismem z
dnia 27.11.2012 tym samym bledne jest twierdzenie pelmomocnika wnioskodawcy iz
omawiane kryterium byto dla wnioskodawcy niejasne.

Nastepnie wniosek zostat poddany ponownej ocenie przez cztonkéw Komitetu przy pomocy
Kart zgodno$ci z LSROR oraz kart oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw.

- zebrani jednoglosnie stwierdzili zgodno$¢ operacji z LSROR (glosy wazne -7, glosy

niewazne -0)

- wniosek uzyskat 51 pkt (gltosy wazne ~ 7, gtosy niewazne -0)

Wyniki oceny zostaly zatwierdzone
Uchwalg nrVil/13/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia ponownej oceny operacji w wyniku rozpatrzenia odwolania
W zwiagzku z tym iz wniosek uzyskal taka samg liczbe punktéw jak podczas oceny w trakcie
pierwszego posiedzenia Komitetu w dniu 21.01.214 pozycja na liscie rankingowej

zatwierdzonej uchwatg nr V1/8/14 podjeta wéwczas nie ulegla zmianie.

Po uwzglednieniu wynikdw oceny operacji dokonanych na skutek ztozonych odwotan Komitet
sporzadzil ostateczne listy wybranych operacji ustalajgc ich kolejno$é¢ wedtug liczby
uzyskanych punktéw w ramach oceny spetniania kryteriow wyboru operacji. Listy zostaty

zatwierdzone Uchwalami:



Uchwata nr VII/14/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia listy wybranych operacji ztoZonych w ramach konkursu nr
11I/LGR Pojezierze Olsztyniskie /PORYBY/4.1/a/2013 - sektor publiczny w zakresie ,,
Wzmocnienie konkurencyjnosci i utrzymanie atrakcyjnosci obszaréw zaleznych od

rybactwa”

Uchwala nrvIi/15/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia listy wybranych operacji ztozonych w ramach konkursu
III/LGR Pojezierze Olsztynskie/PORYBY/4.1/a/2013 - sektor spoteczno-gospodarczy w
zaKresie
~Wzmocnienie konkurencyjnosci i utrzymanie atrakcyjnosci obszaréw zaleznych od

rybactwa”

Uchwala nrVIl/16/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia listy wybranych operacji ztozonych w ramach konkursu
11II/LGR Pojezierze Olsztynskie /PORYBY/4.1/b/2013
w zakresie ,Restrukturyzacja lub reorientacja dzialalnosci gospodarczej, lub
dywersyfikacja zatrudnienia oséb majacych prace zwigzana z sektorem rybactwa, w

drodze tworzenia dodatkowych miejsc pracy poza tym sektorem”

Uchwala nr VII/17 /14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia listy wybranych operacji ztozonych w ramach konkursu
III/LGR Pojezierze Olsztynskie/PORYBY/4.1/¢/2013
w zakresie ,Podnoszenie wartosci produktéw rybactwa, rozwoju ustug na rzecz

spolecznosci zamieszkujacej obszary zalezne od rybactwa”



Uchwata nrVil/18/14
Komitetu Lokalnej Grupy Rybackiej Pojezierze Olsztynskie
Z dnia 21 lutego 2014
W sprawie zatwierdzenia listy wybranych operacji ztozonych w ramach konkursu
III/LGR Pojezierze Olsztynskie/PORYBY/4.1/d/2013
w zakresie ,0chrona srodowiska lub dziedzictwa przyrodniczego na obszarach
zaleznych od rybactwa w celu utrzymania jego atrakcyjnosci lub przywrdcenia
potencjatu produkcyjnego sektora rybactwa, w przypadku jego zniszczenia w wyniku

kleski zywiolowej”

List wnioskow niewybranych nie sporzadzono poniewaz wszystkie wnioski ocenione
zmiescity sie w limicie punktow.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczgcy zamknat posiedzenie Komitetu.

Sekretarz odnic omitetu
/A
14 _
Magdalena Szczepkowska Krzysztof Bigdata

Komisja skrutacyjna:
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